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Resumen

La igualdad de oportunidades para la movilidad social se erige como uno de los objetivos
centrales en todas las sociedades y democracias modernas que buscan garantizar la
cohesion social.

Este articulo ofrece una contextualizacion y una serie de lineamientos para la investigacion
de la movilidad social intergeneracional al tiempo que subraya la relevancia de desarrollar
estudios especificos de movilidad sociocupacional y educativa en perspectiva comparada
¢ internacional que considera paises de Europa (Suecia, Reino Unido, Alemania y Espaiia)
y de América Latina (Chile, México y Uruguay).

Lapropuesta se articula en torno al interés por conocer la fuerza y el modo en que los origenes
o trasfondos familiares se hallan relacionados con los logros ocupacionales y educativos
alcanzados por los individuos. Esencialmente la comparacion entre las distintas sociedades
que propongo se basa en el andlisis de fluidez social a partir de modelos log-lineales,

la identificacion de patrones de movilidad social intergeneracional relativa ocupacional

1  Este articulo no desarrolla una discusion de la categoria “democracia” sino que trata sobre
el estudio comparativo de la movilidad social en perspectiva internacional sobre una selec-
cion de sociedades democrdticas.

2 Fecha de recepcién: 8 de marzo de 2014. Fecha de aceptacion: 07 de abril de 2014.

3 Sociodlogo (Universidad de la Republica, Uruguay) magister en investigacion sociolégica y
candidato a doctor en sociologia (Universidad de Barcelona)
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y educativa mediante la constatacion de relaciones estadisticamente significativas entre
origenes (O) y destinos (D) educativos y ocupacionales, y la explicacion de las similitudes
y diferencias desde un enfoque comparativo que asuma los diferentes regimenes socio-

mstitucionales del bienestar como unidad de analisis.

Palabras clave: movilidad social intergeneracional, andlisis comparativo, Europa y
América Latina, sociedades democraticas, fluidez social, reproduccion social, microdatos,

base de datos.

Abstract: Equality of opportunities for social mobility appears as one of the main goals in
democratic and modern societies which look for strength social cohesion.

This paper presents a cluster of guidelines considered useful for carrying out intergenerational
social mobility research. It also highlights the relevance of developing occupational and
educational social mobility studies in comparative and international perspective. In this
sense, a selection of European and Latin American countries 1s introduced along the
discussion, namely; Germany, Spain, Sweden and United Kingdom for Europe, and Chile,
Mexico and Uruguay for Latin America.

The paper introduces methodological and theoretical resources useful for the study of
the force and the way with which parental background (origins) link to occupational and
educational attainments of the offspring (destinations). The foundations the paper proposes
for developing a comparison among different societies is based on the analysis of social
fluidity through the application of log-lineal models, the identification of occupational and
educational intergenerational relative social mobility patterns, the observation of significant
statistical relationships between educational and occupational origins (O) and destinies
(D), and the explanation for the differences and similarities among socio-institutional

welfare regimes taken into account as a core analyses unit into the comparative approach.

Keywords: intergenerational social mobility, comparative analysis, Europe and Latin

America, democratic societies, social fluidity, social reproduction, microdata, databases.
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1.Introduccion

La movilidad social educativa y ocupacional que propongo estudiar es la lamada movilidad
social relativa o fluidez social intergeneracional. Lo que supone entre otras cosas intentar
conocer los niveles de independencia existentes entre los origenes (O) y lo destinos de
clase (D), o lo que es lo mismo, la dificultad que enfrentan los miembros de una sociedad
para moverse de una clase a otra (grado de apertura estructural). La relevancia de abordar
este tipo de movilidad desde el analisis de la fluidez es que hace posible el conocimiento
del nivel de apertura y cierre de las estructuras de estratificacion social y educativa de las
sociedades. Junto a la movilidad social relativa es necesario someter a analisis la movilidad
social absoluta desde una perspectiva comparativa por la cual acceder al conocimiento de
la magnitud de la movilidad social intergeneracional cuando no se controlan —a diferencia
de lo que logramos en el estudio de la relativa— los cambios en la estructura laboral de un
momento historico (origenes) a otro (destinos).

En el andlisis de la movilidad social absoluta intergeneracional resulta pertinente
incorporar el analisis de la movilidad social estructural, que nos permite conocer el tipo
y fuerza de movilidad entre origenes y destinos debida a los cambios producidos en
la estructura de ocupaciones y educativa, y el andlisis de la movilidad de intercambio o
circulatoria que se corresponde al resto de la movilidad social cuya causa no es el cambio en
las estructuras. El desarrollo de un andlisis de movilidad social absoluta intergeneracional es
también relevante para conocer: a) el porcentaje total de individuos cuya categoria de origen
y destino son diferentes (movilidad total); b) la distribucion en las categorias de destino de
los individuos que preceden de una misma categoria de origen (movilidad de salida); ¢) y
procedencia de los individuos situados en una misma categoria de destino (movilidad de
entrada o reclutamiento).

Si por movilidad social intergeneracional se entiende el salto jerdrquico ascendente
o descendente que realizan los individuos (hijos respecto a sus padres) de unas categorias
sociales a otras dentro de un sistema de estratificacion social, su estudio en relacion a la
estructura ocupacional y de clases se llevard a cabo aplicando un esquema de clases
(classschema). Existen varios esquemas estandarizados de clases, aqui recomendaré
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el esquema EGP (Erikson, Goldthorpe y Portocarero, 1979) o su version corregida por
Gazenboom (EGP Ganzenboom) siendo una como otra de las escalas mas utilizadas en la
investigacion sobre movilidad ocupacional comparada. Cuando el interés esté puesto en
la movilidad social intergeneracional educativa, en el ascenso, herencia o descenso entre
niveles educativos entre padres e hijos, ha de iniciarse una reflexién tedrica, metodologica
y epistémica en torno a la decision de asumir la escala estandarizada internacional de
niveles de educacion CINE (ISCED, de su sigla en inglés) como adecuada con relacion a la
estructura de grados o niveles educativos de cada sistema especifico de educacion formal en
las distintas sociedades que interesa comparar.

Aqui mismo cabe abrir la pregunta ;por qué ha de mantenerse el interés por el estudio de
la movilidad social en las sociedades democraticas? Principalmente porque la movilidad social
es uno de los temas mds complejos y relevantes al cual el cientista social y particularmente el
socidlogo se enfrenta a fin de evaluar el modelo de justicia social e igualdad de oportunidades
de una sociedad o conjunto de €stas. Ademas, los estudios de movilidad social en la busqueda
de conocer los modelos de justicia social en sistemas politico institucionales democraticos,
permiten un control amplio sobre el factor tiempo en los estudios de evaluacidn, lo que
los vuelve mas que necesarios —imprescindibles me animaria a decir— a los efectos de
optimizar el disefio y planificacion estratégica de politicas publicas de igualdad y contencion
social en materia de empleo y educacion. En este sentido, los estudios de movilidad social
intergeneracional pueden ser transversales o de seccion cruzada (corss-sectionalstudies)
donde la medicion de los efectos de un factor de movilidad asume una logica diacronica en las
observaciones sobre una muestra poblacional —en un momento o tiempo especifico— o bien,
longitudinales, en el que se realiza un seguimiento a lo largo de un tiempo con observaciones
secuenciales que se repiten en el transcurso del mismo. Este tltimo tipo estudios a diferencia
de los transversales ofrecen la posibilidad de lograr control sobre los denominados efectos de
cohorte —las causas que explican el patron de movilidad responden a diferencias culturales
entre los momentos de nacimiento o entre generaciones— y los efectos de edad —las causas se
hallan en la edad y su evolucion en el tiempo calendario— para el logro del modelo explicativo
optimo de las pautas globales de movilidad.

Podemos también rememorar a Schumpeter (1927) quien nos ha ofrecido una de
las més claras metaforas sobre movilidad social a partir del concepto de clases sociales al
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sugerirnos que ¢stas no son tanto compartimentos estancos como “hoteles” o “autobuses”
por cuyas entradas y salidas se renuevan sus miembros al tiempo que dinamizan la pauta
de estratificacion social cada cierto tiempo. Movido por el interés investigativo en conocer
el tipo de conformacion y las transformaciones que tienen lugar en las estructuras sociales
propias de sociedades modernas y democraticas, Schumpeter canaliza sus esfuerzos en
explicar en funcion de qué fuerzas éstas se transforman, como cambian su constitucion
social y qué oportunidades ofrecen a sus miembros.

Al conocer la movilidad social conocemos también el grado de reproduccion y cierre
social de las sociedades que se estudian, teniendo en cuenta el grado de desarrollo economico,
de division del trabajo, de desigualdad social y de privilegios corporativos que sobre los que
aquéllas se estructuran. En suma, los estudios de movilidad social permiten a su vez un
mejor conocimiento de los modelos de justicia social, de las estructuras de oportunidades
para el ascenso social, y de las tendencias estructurales que explican el cambio social en
sociedades modernas, en gran medida mediante el andlisis de:

a) el grado de herencia o renovacion de la estructura de clases mediante la medicion del grado
de rigidez clasista o de igualdad fluida de oportunidades que estructura una sociedad como
cerrada (adscriptiva) o como abierta (adquisitiva).

b) el predominio de las normas meritocraticas y universalistas (educacion, talento y capacidad)
en la seleccion y promocion laboral en detrimento o no de los factores adscriptivos de origen
(familia, clase, género y etnia),

¢) la contribucion a medio plazo de las politicas redistributivas de cohesion social, especialmente
de las politicas educativas, a la hora de reducir o mantener la herencia social y las barreras
de clase,

d) la contribucién de la movilidad y la fluidez social a la cohesion social, borrando o no las

fronteras e identidades de clase y extendiendo o no la individualizacién de la desigualdad.

En la medida que el capital cultural en términos de nivel educativo alcanzado en el
sistema educativo formal constituye un vehiculo para la movilidad social ascendente, el
analisis de los cambios en la estructura de movilidad social educativa relativa resulta al igual
que la intergeneracional ocupacional relativa relevante. En un estudio realizado (Ricardi,
2012) sobre movilidad social intergeneracional educativa para para Espafia y sobre la base
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de la Encuesta Social Europea ESE (EES, de su sigla en inglés European Social Survey) se
accede al conocimiento de los siguiente hallazgos: a) la existencia de una primacia de una
movilidad educativa de tipo ascendente por sobre una de tipo descendente; b) la persistencia
de una rigidez para la movilidad educativa ascendente que se hace mas fuerte cuanto mds
bajos resultan ser los niveles en los origenes; ¢) una ausencia de rasgos de rigidez fuerte
cuando el examen se hace sobre la estructura de movilidad en su conjunto; d) la existencia
de lo que podria denominarse un “circuito cerrado” en la cumbre asi como en la base de
la estructura de movilidad estrechando a esta ultima; €) la constatacion de una pauta de
fluidez social educativa que resulta constante (la pauta es bastante monotona) al tiempo que
variable (fluidez que crece de modo sostenido cuanto més joven es la cohorte). Se logrd
observar también aunque con menos elementos de base como para establecer una conclusion
categdrica a partir de la evidencia empirica producida; f) la existencia de una relacion
bastante directa entre niveles de desigualdad de oportunidades para la movilidad educativa y
niveles de desigualdad social y g) la ausencia de diferencias notables —aunque existentes—
de género en la distribucidn de oportunidades para la movilidad educativa ascendente.

Al andlisis de la movilidad social educativa relativa intergeneracional lo acompaia
en el estudio recién citado (Ricardi, 2012) el de movilidad social educativa absoluta
intergeneracional. En la sociedad espafiola, y sobre los datos de la ESS, se halla una movilidad
social educativa absoluta origen-destino (padres e hijos/as) ascendente alta (52,4%) (tabla
la). Un porcentaje de reproduccion de las posiciones educativas de origen que si bien por
debajo de la proporcion de movilidad ascendente, es elevado (43,2%). Una movilidad
educativa absoluta intergeneracional descendiente baja (4,6%), esto es, la proporcion de
aquellas que tienen una posicion de menor jerarquia que la de origen o que atn no han
podido alcanzarla.

El andlisis de la tabla de movilidad social educativa absoluta intergeneracional
se acompaiia de un examen de la movilidad social educativa de entrada (inflowmobility)
y de la movilidad social educativa de salida (outflowmobility). La primera de ellas hace
referencia al porcentaje de personas con un mismo destino educativo que procede
de distintos origenes y permite comparar entre columnas si el origen de los y las hijos/
as se diferencia mucho segiin el destino educativo por éstos/as alcanzado. En el citado
estudio (Ricardi, 2012) y con relacion a la movilidad educativa de entrada, se observa que
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en la posicion de destino (D) educativo de nivel més bajo (ISCED 0-1) casi la totalidad
de quienes acceden a ese son hijos e hijas que reproducen la posicion de origen de sus
progenitores varones (ISCED 0-1) alcanzando el 96,4% (tabla 1b). Cémo se observa, en
el nivel educativo de destino mds bajo (ISCED 0-1) casi el cien por cien de los hijos/as
que alli se encuentran provienen de padres con el mismo nivel educativo (ISCED 0-1) lo
que, en principio, revela una reproduccion persistente entre origenes y destinos (tabla 1b).
Mientras que en el nivel educativo de destino mas elevado (ISCED 5-6) la proporcion hijos/
as que alli encontramos provenientes de padres con el nivel educativo mas bajo (ISCED
0-1) es muy inferior (42%). Invirtiendo la observacion, en la posicion de destino (D)
educativo de nivel mas elevado (ISCED 5-6) una proporcion del 29,3% de hijos/hijas que
acceden al mismo reproducen su origen educativo (O) de nivel mas elevado (ISCED 5-6).

Tabla 1.b. Distribucion del origen educativo segun nivel educativo del y la hijo/a. Porcentajes de
entrada (inflow)

Espafia Nivel educativo del hijo/a (destino)
ISCED 5-6 | ISCED 4 ISCED 3 ISCED 2 [ ISCED 0-1
= ISCED 5-6 293 9.8 10,2 2.0 0,0
®B2<- |[SCED4 43 57 2.1 0.9 0,2
§ T "g’) ISCED 3 7.5 8,1 48 2.0 0.8
E $<2 |ISCED2 17.0 17.9 166 12,6 27
o ISCED 0-1 420 58,5 66,3 82,5 96 .4
Total 100,0 100.0 100,0 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia sobre |la base de la European Social Survey, 2010.

Al enfocar la movilidad social educativa absoluta intergeneracional con referencia
al porcentaje de personas provenientes de un mismo origen educativo que culminan en cada
una de los diferentes destinos educativos, de los hijos ¢ hijas que provienen de padres con el
nivel educativo mas elevado (ISCED 5-6) el 75% va a alcanzar idéntico destino educativo
que su progenitor y solo el 24,5% restante con origen ISCED 5-6 se distribuye entre los
niveles inferiores a ISCED 5-6 (tabla 1¢). La observacion de la brecha de reproduccion entre
los origenes-destinos educativos de nivel mds elevado y nivel mas bajo se esclarece cuando
se consideran los destinos educativos de los hijos e hijas que provenientes de padres con nivel
educativo mas bajo (ISCED 0-1) acceden al destino educativo mas elevado ISCED 5-6 y al
destino educativomas bajo ISCED 0-1; tansdloel 14,5%y el 43,7%respectivamente (tabla 1¢).
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Tabla 1.c. Distribucion del nivel educativo del y la hijo/as sequn origen educativo. Porcentajes de salida (outflow)

Espafia Nivel educativo del hijo/a (destino)
ISCED5-6 | ISCED4 | ISCED3 | ISCED2 |[ISCEDO0-1| Total
9 ISCED 56 75,5 17 12,3 45 0,0 100,0
ﬁ g = [SCED4 531 219 125 94 31 100,0
é Eé’: ISCED 3 50,0 16,7 15,0 17 67 100,0
g 3.2 |ISCED2 380 123 173 246 78 100,0
z ISCED 0-1 145 6,2 10,7 248 437 100.0

2. Lineamientos tedricos de debate en movilidad social

El estado de la cuestion y conocimiento hasta la fecha es muy amplio y puede ser
sistematizado a partir de cinco grandes debates o lineas de investigacion: I) el que tiene
lugar a proposito de la tesis de la similitud de la movilidad global entre naciones (tesis de la
similaridad entre paises); II) la tesis de la fluidez social constante de Erikson y Goldthorpe
(1993), matizada recientemente por Breen (2004): III) el que propiciaron los autores de
la teorias de la diferenciacion de los regimenes de movilidad (desarrollo de la movilidad
en un periodo de tiempo determinado); IV) el que surge de la produccion de los teoricos
liberales de la industrializacion; V) el desarrollado por las teorias de la reproduccion y de
la correspondencia. En conexion con la propuesta de desarrollo de un analisis de movilidad
sobre el dmbito territorial propuesto han de incluirse también VI) investigaciones recientes
de la movilidad social en Espafia y América Latina (Chile, México y Uruguay).

I)Lipset y Zetterberg (hipotesis LZ) (1959) proponen la hipdtesis de que tras superar
determinado umbral de industrializacion, las tasas absolutas de movilidad tienden a
mantenerse en niveles elevados al tiempo que se asemejan en todos los paises que han pasado
el umbral, mientras que el trabajo de Featherman, Jones y Hauser (hipotesis FJH) (1979)
afirman que en las sociedades en las que prima una economia de mercado y un sistema
de familia nuclear se comparten pautas de movilidad social relativa semejantes ademas de
estables en el tiempo. Esta linea sostiene la existencia de un efecto de convergencia entre
las tasas de movilidad social entre paises en el marco de un funcionalismo optimista con
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el desarrollo de la industrializacion. Posteriormente, Erikson y Goldthope en su analisis
comparativo de 1993 rechazaran la hipétesis FJH (no diferencia en la asociacion origen-
destino) por la de existencia de una similaridad basica entre las sociedades pero con existencia
de una variacion estadistica significativa entre paises en la fuerza de las asociaciones entre
origenes y destinos socioeconomicos. Los autores (Erikson y Goldthorpe, 1993) dieron lugar
a la posibilidad de pensar en la posibilidad de que la desigualdad econdmica y el modelo
de estado (socialista o socialdemdcrata) podian explicar la apertura de los regimenes de
movilidad (son los casos de Suecia y Hungria). La hipdtesis FJH también fue rechazada
por analisis como los de Ganzeboom, Luijkx, y Treiman, (1989), Serensen (1992) y Wong
(1992) en los que se confirma la existencia de una variacion estadisticamente significativa
entre paises en las asociaciones origenes-destinos, aun asi, desacuerdan con relacion a que
los datos fuesen comparables a un nivel tan detallado como el que desarrollan Hout y Hauser
(1992) quienes también ponen a prueba la hipdtesis FJTH.

IT) La contribucion de Erikson y Goldthorpe (1993) es la de introducir la tesis de la
fluidez constante a partir de un modelo tedrico neoweberiano y que entra en disputa con
la tesis de la perspectiva funcionalista liberal de mejoramiento creciente. La tesis de la
fluidez social constante (CnSF, constant social flux) establece que el patron de movilidad y
reproduccion social se mantiene constante en el tiempo (entre generaciones) en sociedades
modernas como Reino Unido y otras sociedades desarrolladas. Esta tesis se valida si entre
los diferentes cohortes no se observan grandes variaciones y representa también el caso de
Espafia (Fachelli y Lopez-Roldan, 2012) donde la movilidad social ocupacional relativa de
los paises europeos en base a su modelo de fluidez social se ajusta con el de Espaia.

La tesis de Erikson y Goldthorpe (1993) se fundamenta también en la revision de la
hipdtesis de la convergencia FIH que aparece en el punto (I). Trabajos recientes como el
de Breen (2004) asumen una metodologia similar a la empleada por Erikson y Goldthorpe
(1993) demostrando que mientras las pautas de asociacion entre origenes (O) y destinos
(D) sociales pueden ser similares entre los paises desarrollados, la fuerza de la asociaciéon
o el grado de apertura social difiere significativamente. Ha de destacarse que mientras
Erikson y Goldthorpe (1993) analizan muestras solo compuestas por hombres, las recientes
contribuciones de de Breen (2004) incluyen muestras de hombres y mujeres y constatan el
aumento de la fluidez social en nueve de las once sociedades estudiadas, negando el caracter
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constante de la fluidez. En Espafia, el unico analisis paritario (hombres y mujeres) de la
fluidez social ha sido realizado con datos de Catalufia (Martinez-Celorrio y Marin, 2010)
refutando la tesis de la fluidez estancada dado el cambio sucesivo, la elevada fluidez y la
emancipacion de los origenes de clase (O) que han protagonizado de modo significativo las
mujeres. Por tanto, los resultados de la movilidad social relativa dependen si incluimos o no
a las mujeres y de su peso demografico en la vida activa.

III) Esta linea se basa en andlisis de Esping-Andersen (1990, 1993, 1999) que afirman
una predominancia de variabilidad mas que uniformidad en las pautas de movilidad social,
explicada esa persistencia por la diferencia entre regimenes de movilidad entre paises a partir
de evidencia empirica resumida en tres direcciones: desde lo cultural, desde lo politico, y
desde lo institucional (explicacion basada en las diferencias entre los modelos de estados de
bienestar). Estudios recientes como el de Beller y Hout (2005) dan sustento a esta tesis de
existencia de una correspondencia entre las diferencias entre paises en términos de asociacion
entre origenes y destinos ocupacionales, el acceso a los niveles altos de educacion, y los
distintos regimenes de estado de bienestar. Sabemos por su estudio que paises con estados
benefactores que han seguido el modelo socialdemdcrata exhiben, a diferencia de los que
han adoptado las lineas liberal, tradicional, o una mixtura de modelos, una asociacion de
determinacion de los origenes (O) sobre los destinos sociales (D) més débil.

Beller y Hout (2005) muestran cémo las politicas sociales y educativas contribuyen
en los regimenes —principalmente en el liberal— a reducir la relacion de determinacion de
los origenes sobre los destinos, relacion que de otro modo hubiese mostrado ser mas fuerte.
Una tercera contribucion relevante de este reciente trabajo de Beller y Hout (2005) es la
constatacion de que un mayor acceso a la educacion y el trabajo no necesariamente estd
asociado a una mayor igualdad de oportunidades de movilidad social. Del mismo modo,
la evidencia que retinen puede objetarse que resulta débil para afirmar que la igualdad de
oportunidades educativas tienen una relacion de determinacion fuerte y directa sobre la
igualdad de oportunidades para la movilidad ocupacional.

IV) En torno al debate a que da lugar la teoria liberal de la industrializacion se agrupan
los trabajos pioneros de Blau y Duncan (1967), Parsons (1968, 1980, y 1988) y Treiman
(1970). La tesis a sustentar por esta linea tedrica y de debate sostiene que las sociedades
industrializadas tienen tasas (absolutas y relativas) mas altas que las no industrializadas. En
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esta linea se ha formulado una serie de tesis menores asociadas a la industrializacion: a) la
industrializacion produce una tendencia hacia una movilidad ascendente; b) produce una
creciente igualdad de oportunidades; c¢) produce sociedades més abiertas; d) genera mayor
homogeneidad entre paises; €) da lugar a una creciente relevancia de la educacion y una
decreciente del origen social en la determinacion de los destinos sociales. Bajo este encuadre,
el modelo de estado de bienestar liberal es el que mejor representa las formulaciones de la
teoria liberal.

Las criticas a esta teoria no se hacen esperar, y son mas numerosas que en las anteriores.
En el debate se le ha contrapuesto las siguiente apreciaciones criticas, por un lado, existen dos
tipos de generalizacion que podrian estar sesgadas, a saber, la de generalizacion de una época
y situacion concreta a todo tiempo y lugar y la de generalizacion de aspectos particulares de
la realidad al conjunto de la misma. Comparte con la teoria de los diferentes regimenes de
movilidad social la objecion de poseer una vision reduccionista de la sociedad y de la historia,
mientras que con la teoria de la similaridad comparte la critica de apelar a una vision lineal de
la evolucion de las sociedades. Si de objeciones viene la tonica, agréguese la de dar tratamiento
a las ocupaciones como si fuesen variables continuas de escala ordinal ocultdndose asi la
especificidad de las ocupaciones al devenir €stas en meros agregados estadisticos. Esta ultima
objecidn carece de rigor epistémico por razones muy sencillas, pues es inherente en muchos
casos el andlisis sobre agregados en la aproximacion de corte estadistico.

V) El debate que se abre con las teorias de la reproduccion social y de la correspondencia
en torno a la movilidad social tiene como nodo central, mas alla de las diferencias de
enfoques, matices y perspectiva teorica, la oposicion directa frente a las tesis funcionalistas
de la movilidad. De raigambre marxiano y weberiano, sus investigaciones buscan sustentar
la hipdtesis de que en las sociedades industriales no se cumple la aclamada igualdad de
oportunidades, las instituciones educativas juegan un papel central como garantia de ésta, y
tampoco tiene lugar una mayor apertura social como sostienen los teoricos funcionalistas.
Lo que acontece en las sociedades capitalistas industrializadas segtn los defensores de esta
linea (Bourdieu, 1970; Bernstein 1975, ; Boudon, 1973; Baudelot y Establet, 1976) es una
fuerte tendencia a la reproduccion de las clases sociales entendida como una reproduccion de
las posiciones de clase (vision no determinista en Poulantzas,1975) o como una transmision
hereditaria de las posiciones a través de mecanismos especificos entre progenitores a hijos
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(vision radicalizada en Baudelot y Establet, 1976). En consecuencia, los teoricos de la
reproduccion y la correspondencia mantienen que frente a los altos niveles de fluidez social
y creciente movilidad propugnados por los funcionalistas, lo que predomina en ese tipo de
sociedades es la tendencia a la inmovilidad social.

Como bien lo explica Echeverria (1999) el mecanismo por el cual se produce esta
diferenciacion primaria se asienta en que en la escuela se emplea un lenguaje culto y se habla
de cosas complejas, lo que conlleva la reduccion al silencio de los nifios y nifias de clases
trabajadora, que hablan de otro modo y sobre asuntos mas simples; esta misma ecuacion
observa Bernstein (1975) es la que se encuentra por detras de los diferenciales de éxito
educativo entre familias obreras y no obreras dadas las diferencias del lenguaje entre unas y
otras y en tanto instituciones socializadoras primarias del nifio. Asi planteado, las opciones
que se le abren a estos nifios y nifias es la rebelion o la resistencia, lo que les conducira
al fracaso escolar. Inclusive cuando la opcion fuese la de no resistir y rebelarse el fracaso
escolar sigue siendo significativo.

Desde esta perspectiva, la movilidad social educativa adquiere centralidad analitica.
Cémo bien explica Echeverria (1999) paralos tedricos de lareproduccion y la correspondencia
la segmentacion educativa por diferenciacion se predispone desde el inicio de la vida escolar
y se ira acentuando seglin se avanza hacia niveles escolares superiores en los que se iran
produciendo filtros sucesivos hasta alcanzarse el nivel universitario en el que solo quedan
los que ya estaban elegidos desde el inicio en los niveles educativos primarios, estos son, los
hijos ¢ hijas de la clase burguesa. Los tedricos de la reproduccion conciben la posibilidad de
la existencia de movilidad social —ya que lo que se da para estos es reproduccion social—
solamente como movilidad estructural resultado de la propia reproduccion ampliada de las
posiciones de clase.

VI) En ¢l caso de Espaiia, el gran salto historico en las oportunidades de ascenso social
masculino no se producen hasta los inicios de la década de los noventa, tal y como registra
Echeverria (1999) con datos CASMIN de la encuesta ECBC de 1992. Para Martinez Celorrio
(2012) la reactivacidn econdmica desde mitad de los ochenta, el programa modernizador de
la socialdemocracia gobernante y el ingreso en Europa, entre otras causas, posibilitaron un
desarrollo inédito de las oportunidades de ascenso social intergeneracional (42%) situdndose
muy por encima de la media europea masculina del 33% (Breen, 2004).
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Martinez Celorrio (2012) trabaja con una muestra de 4.500 individuos y constata un
ascenso social segtin la matriz CASMIN del 36,9%, un poco por encima de la media europea
(Breen, 2004). Por lo tanto, la estructura social espafiola ha recuperado su inicial retraso
tardio con respecto al entorno europeo y el ascenso social en los afios 2000 se situaba algo
por encima beneficidndose de la inercia impulsora acumulada y de la bonanza economica
hasta 2006.

Los estudios previos sobre fluidez social en Espafia (Marqués y Herrera, 2010; Carabaiia,
1999; Echeverria, 1999) han constado la tesis de la fluidez constante que explica como la
fluidez social aumenta una vez logrado el cambio agrario-industrial para luego estabilizarse
tanto en el periodo industrial como en la actual fase pos-industrial sin haber variado en
los ultimos treinta afios. Con independencia de los cambios de movilidad social absoluta
producida por los ciclos econdmicos, la fluidez social y la influencia del origen de clase (O)
en los destinos (D) permanece constante y estancada. Sin embargo, cabe recordar que los
tres estudios citados estan restringidos a la poblacion masculina y no acaban de capturar la
gran transformacion de igualacion y fluidez social que supone la incorporacidn laboral de la
mujer y su emancipacion via educativa. De ahi que el inico analisis que incorpora hombres
y mujeres (Martinez-Celorrio y Marin, 2010) haya refutando la tesis de la fluidez constante
para el caso de Catalufia.

Torche (2007) a partir de un analisis comparado de movilidad social intergeneracional
para el caso chileno y mexicano, aunque con implicancias extensibles a la region
latinoamericana, identifica patrones de movilidad social caracterizados por la existencia de
barreras fuertes para el ascenso social hacia los sectores ocupacionales y educativos mas
altos, lo que intensifica la reproduccion de posiciones y bienestar de una generacion a otra.
El objeto de su investigacion, a diferencia del de Hout y Beller (2005), es el de demostrar la
tesis de que la movilidad social intergeneracional en esa region latinoamericana contribuye
a mantener y generar cohesion social y por ello ha de ser estudiada sostenidamente y con
rigor. De su estudio sabemos que la movilidad social intergeneracional es una garantia para
proveer oportunidades de ascenso social igualitario al conjunto de ciudadanos, incluso en las
sociedades que se caracterizan por altos niveles de desigualdad social.

De las cuatro dimensiones en las que se adentra la autora, a este proyecto interesan
principalmente la del andlisis de la movilidad educativa y la del andlisis de movilidad del
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bienestar econdmico, esto es, la asociacion de los recursos de los padres y el bienestar
econdmico de los hijos/as asociado al sector ocupacional. Es justamente su trabajo el que ha
permitido esbozar hipdtesis especificas sobre los casos chileno y mexicano bajo estudio y
posibles de contrastacion empirica. Torche identifica un patron de movilidad claro en los dos
casos latinoamericanos, caracterizado por exhibir fuertes dificultades para la movilidad social
ascendente hacia posiciones sociales mas favorecidas. Segun Torche (2007) este patron es una
caracteristica propia de sociedades no industrializadas o de industrializacion tardia, supuesto
que propongo poner a prueba en la bateria de hipotesis que presente en este articulo.

El andlisis desarrollado por Azevedo (2009) resulta pertinente para el avance en
el andlisis de movilidad social en los casos latinoamericanos. En sintonia con Torche
(2007), Azevedo reune evidencia empirica suficiente para afirmar que la movilidad social
es comparativamente baja en la region, y esto incluso cuando se la compara con paises
desarrollados que poseen regimenes de movilidad baja como Estados Unidos y Reino Unido
por ejemplo, representantes de un modelo de estado social liberal que exhiben niveles
elevados de inmovilidad en el extremo superior e inferior de la estructura de distribucion
ingresos. Por tanto, en el andlisis que desarrolla Azevedo se halla presente la asociacion entre
tipos de regimenes de estado de bienestar y niveles de movilidad social. Aun asi, en contraste
con lo expuesto por Hout y Beller (2005) que analizan el caso chileno, Azevedo va a sostener
que una mayor igualdad en el modo en que se distribuyen las oportunidades educativas —lo
que contribuye a restar rigidez a la estructura de movilidad educativa— en el pasado reciente
ha significado una movilidad mas alta, especialmente para las cohortes mas jovenes.

Con relacion a México, las investigaciones y analisis desarrollados por el Centro de
Estudios Espinosa Yglesias (CEEY) merecen ser consultadas. El estudio de la movilidad
social en el caso mexicano ha sido ante todo el de las dindmicas que imperan en el mercado
de trabajo en, por ejemplo, Escobar (1993, 1995) y Escobar y Cortes (2002). Histéricamente
los andlisis se inscriben dentro de los estudios de movilidad de nivel analitico sistémico mas
que en los de tipo institucionales o estructurales (Boado, 2008). Esto implica que partieran
de un concepto amplio sobre mercado laboral que condiciona y determina fuertemente la
estructura social. Este modo de aproximarse al fendmeno de la movilidad social esta influido
por la coyuntura mexicana signada por la reestructura economica neoliberal iniciada en los
afios 80’ e intensificada durante los 90°.
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El abordaje empirico de la movilidad social en México estuvo también influido en
algunos casos por autores provenientes de la teoria de la similaridad entre naciones. Es
el caso del primer trabajo de Escobar (1995) en el que se analiza la movilidad como
reproduccion social a partir del uso de matrices de ventajas relativas (odds ratio) y tasas
de disparidad. En este caso Escobar hace suyo el andlisis de movilidad intergeneracional
e intrageneracional que desarrolla Goldthorpe (1980) aplicado ahora para la movilidad
social ocupacional de trabajadores provenientes de diferentes estratos que habitan en la
metropolis jalisciense de Guadalajara (México). A pesar de ello, como apunta Boado (2008),
Escobar deja fuera el anélisis mas profundo del régimen de movilidad social ocupacional en
su conjunto. Con su estudio Escobar aporta conocimiento sobre el efecto que generan los
cambios macroeconomicos sobre los logros ocupacionales de los individuos y el modo en
que las diferencias en la movilidad intrageneracional entre estratos ocupacionales depende
de los ciclos econdmicos de crecimiento y crisis (Boado, 2008). Dependencia que se sabe
se hace mas intensa en el caso mexicano cuando se introducen variables transversales como
la de género al modelo explicativo. En este sentido las diferencias se acentuaban cuando se
comparaban varones con mujeres, lo que Escobar explicd como el resultado del impacto que
los cambios econdmicos ejercieron sobre el mercado de trabajo.

En Uruguay, no se han desarrollado estudios sobre movilidad social a partir de un sondeo
sistematico y especifico salvo excepciones como que desarrolla Boado recién para 1997. El
estudio de la movilidad social de este pais ha dependido de fuentes de datos secundarias cuyo
disefio no siempre iba en sintonia con los que un estudio dptimo de movilidad supone. Asi las
principales fuentes de la que se han valido los investigadores han sido los censos nacionales
de poblacion y las encuestas de hogares. Al dia de hoy es posible acceder a microdatos y
datos especificos de movilidad social producidos por el socidlogo e investigador Marcelo
Boado. Ello abre una brecha sin antecedentes para desarrollar un analisis especifico sobre
movilidad social en el Uruguay.

Uruguay es una de las sociedades latinoamericanas con una tradicion en el estudio
de la movilidad intermedia, esto es, sin llegar a posicionarse junto a Chile o Brasil (con
antecedentes fuertes) si lo hacen, no obstante, por sobre M¢éxico y Argentina, a pesar de los
avances que el primero de éstos desde finales del siglo veinte. Entre los antecedentes que
hacen a la tradicion uruguaya en materia de investigacion de movilidad social se tienen los
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trabajos de Labbens y Solari (1966), Filgueira (1973), y los més recientes de Boado (2003,
2008, 2010). Labbens y Solari abordan la movilidad intergeneracional focalizando su estudio
en la capital (Montevideo) desarrollado acorde a una linea analitica cldsica basada en tablas
de movilidad, tasas absolutas, y coeficientes de movilidad de Glass. Su andlisis, de gran
valor para su tiempo, no llega a aplicar modelos log-lineales o andlisis multivariante como
pathanalysis, escalamiento, o andlisis de conglomerados jerdrquicos. Ello en gran medida
a que las técnicas para desarrollarlos no estaban muy difundidas en ese entonces dentro del
estudio de la movilidad social.

Por su parte, Filgueira (1973) se focalizd mas en desentrafiar la relacion existente entre
educacion y los procesos de crecimiento y desarrollo econdmico en Uruguay. Ello supuso un
abordaje a nivel macrosocial mas que una investigacion especifica sobre movilidad social.
Aun asi, su analisis contribuye al conocimiento de la naturaleza de la movilidad social en
Uruguay. Por los trabajos desarrollados por Labbens y Solari (1966) y Filgueira (1973) se
sabe que el Uruguay es una sociedad en que la estructura y la movilidad social se retrae en la
medida que las oportunidades ocupacionales y de ingresos no se distribuyen conforme a los
niveles educativos de los jovenes, principalmente a los mas elevados.

Al mismo tiempo, apunta Boado (2008), se llega a la conclusion de que el tipo de
movilidad para el caso uruguayo estd muy ligado a movimientos cortos de posiciones
ocupacionales, pauta que se constata con mayor claridad entre los sectores ocupacionales
medio-bajo y bajo. En ambos estudios se halld que la sociedad uruguaya exhibe una movilidad
social ascendente que disminuye a la par cuando se cumple una retencion de las posiciones
de origen (inmovilidad). Segiin Boado (2008) este efecto responde a un retraimiento de la
estructura ocupacional dada la absorcion y asalarizacidon que efectua el mercado de trabajo
de inmigrantes que se desplazan del medio rural al urbano. Las conclusiones ofrecidas por
Labbens y Solari (1966) como por Filgueira (1973) han de ser puestas a prueba frente a la
nueva evidencia empirica y tras los cambios sociales acaecidos en la sociedad uruguaya
desde entonces al hoy.
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3. Algunas preguntas disparadoras (triggerquestions) para el estudio de la
movilidad ocupacional y educativa

* ;Qué patrones de movilidad social ocupacional y educativa emergen en las sociedades
latinoamericanas y las sociedades europeas bajo estudio? ;Qué los explica y que ofrece la
comparacion de los casos?

* ;Siguen siendo, y de qué modo en cada pais, los origenes educativos (padres/madres)
condicionantes de peso en los destinos (hijos/as) educativos y ocupacionales? Y en este
sentido, ;Paises con fuerza laborales mejor educadas muestran condicionamientos mads
tenues entre origenes y destinos?

* ;Qué tipo de trayectorias de movilidad (sucesion de posiciones) ocupacional presentan los
individuos de cada sociedad bajo estudio, de cada estrato social distinto dentro de cada
sociedad y de qué modo estd influida por sus los logros educativos (;sigue siendo la
educacion un “trampolin” efectivo para la movilidad ascendente?)?

* ;Son las barreras a la movilidad social ascendente —principalmente hacia el sector mas
aventajado— una condicion propia de las sociedades latinoamericanas (caracterizadas por
una industrializacion tardia respecto a las sociedades europeas seleccionadas)?

»  Es lamovilidad social mas alta en las cohortes mas jovenes en América Latina (Chile, México,
Uruguay) cdmo es de esperar observar en las sociedades europeas (Alemania, Espafia, Reino
Unido, Suecia)?

4. Fase operativa, bateria de hipotesis y contrastacion empirica

A continuacion ofrezco una bateria de hipotesis tentativas sobre las que puede articularse la
fase teorica y operativa para una investigacion sobre movilidad social.

Hipotesis 1: Diferentes modelos de estado de bienestar (asociados a diferentes cuotas
de gasto publico e inversion educativa) se corresponden con determinados niveles de
movilidad social ocupacional y educativa. Esta hipdtesis se inspira en el trabajo de Hega y
Hokenmaier (2002). Su contraste se logra mediante el cotejo de series temporales (indices
y tasas especificas de gasto publico, gasto social, inversion en politicas sociales especificas
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de empleo y educacidn) con niveles de movilidad social de los distintos paises bajo estudio
asociados a la clasificacion de regimenes de estados de bienestar (Esping Andersen, 1993)

Hipotesis 2: A mayores niveles de gasto social en educacion y empleo mayor movilidad
social ocupacional y educativa ascendente. Esta hipdtesis inspirada también en Hega y
Hokenmaier (2002) formula una relacion entre gasto y movilidad ascendente mas que entre
modelos y niveles de movilidad. Para contrastar esta hipotesis, al igual que en la hipotesis 1,
se practica cotejo de series temporales.

Hipotesis 3: Considerando los paises latinoamericanos de interés, Chile, México y
Uruguay, se observan fuertes trabas a la movilidad social ocupacional hacia el sector o clase mas
aventajada, lo que constituye una alta reproduccion intergeneracional de posiciones. Inspirada
en andlisis como los de Azevedo (2009) y Torche (2007), su contrastacion se logra a partir de la
aplicacion del modelo de Hout y el analisis de tablas de distribucion de chances relativas.

Hipadtesis 4: Es este patron —el que se formula en hipotesis 3— una particularidad
de los paises latinoamericanos. Inspirada en Torche (2007) la hipdtesis se testea mediante
la comparacion de los resultados obtenidos al testear la hipdtesis 3 para los paises
latinoamericanos con los obtenidos para un cluster de sociedades europeas de temprana
industrializacion (Alemania, Espafia, Reino Unido, Suecia).

Hipotesis 5: A mayores grados de estratificacion en el sistema educativo, menores
niveles de movilidad social educativa. Para contrastar esta hipotesis puede recurrirse a la
comparacion entre las clasificaciones de las sociedades segiin niveles de estratificacion
educativa (Pfeffer, 2007; Buchman y Park, 2005; Miiller y Shavit, 1998) y los resultados
obtenidos tras la aplicacion del modelo de asociacion uniforme (unidiff).

Hipotesis 6: A mayores niveles de estandarizacion educativa, mayores niveles de
movilidad social educativa. Para contrastar esta hipdtesis inspirada en Pfeffer (2007) el test
a aplicar es el sugerido para la hipdtesis numero 4 variando las clasificaciones segiin grado
de estandarizacion en sustitucion de la de grados de estratificacion.

Hipotesis 7: A menores niveles de desigualdad social mayores niveles de movilidad
educativa. Inspirada en Pfeffer (2007) y Haveman y Wolfe (1995) se la pone a prueba a
partir de cotejos de evolucion de indicadores de desigualdad social (e.g. evolucion de indice
global de Gini, Gini por cuartiles, Gini per cdpita, indices de bienestar socioeconémico) con
evolucion de niveles de movilidad social educativa (series).
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Hipotesis 8: A menores niveles de desigualdad social mayores niveles de movilidad
ocupacional. Inspirada en Blossfeld y Shavit (1993), Bowles y Gintis (1976) y Jencks et
al. (1972) esta hipotesis se testea emulando el procedimiento de prueba propuesto en la
hipdtesis 7 e intercambiando en la comparativa los niveles de movilidad ocupacional por los
de movilidad educativa.

Hipotesis 9: En los niveles educativos y clases ocupacionales mds bajas se detecta
rigidez y mayor herencia que en los niveles educativos y clases ocupacionales altas. Inspirada
en Hauser (1977) se testea mediante el modelo topoldgico de Hauser.

Hipotesis 10: En la cumbre y en la base de la estructura ocupacional existe un circuito
cerrado que da lugar a una movilidad ocupacional estrecha (reproduccion). La hipotesis
inspirada en Hout (1983) se comprueba mediante la aplicacion del modelo de Hout. Esta
misma hipotesis también puede formularse cuando el estudio es de movilidad social
educativa, esto es, cuando interés recae en la estructura educativa en lugar de la ocupacional.
-Hipétesis 11: El capital educativo de la madre (origen educativo) determina con mayor
fuerza los destinos educativos de las hijas que de los hijos varones. Inspirada en Behrman y
Rosenzwieg (2002), Albert-Verdu (1998) y Lillard y Willis (1994) la hipotesis se somete a
prueba por medio del analisis de tablas de distribucidn de ventajas relativas (odds ratio) entre
origenes y destinos educativos.

Hipotesis 12: Sociedades con fuerzas laborales mejor educadas muestran asociaciones
mas débiles entre origenes y destinos. Basada ésta en Beller y Hout (2006) se la comprueba
relacionando niveles educativos de los individuos que integran la poblacién econdomicamente
activa (PEA) y niveles de fluidez social (rigidez o flexibilidad de la estructura de movilidad
social ocupacional) que se obtienen mediante la aplicacion del modelo de fluidez social
constante (CnSF) de Erikson y Goldthope (1993).

Hipotesis 13: Introducida la dimension tiempo (cohortes) se observa la existencia de
una movilidad social ocupacional —o educativa, dependiendo del interés de investigacion—
definida por un patron de fluidez que es constante (la pauta de movilidad observada es
mondtona) y variable (fluidez creciente cuanto mas joven se hace la cohorte). Inspirada en
Erikson y Goldthorpe (1993) y Breen (2004) se la pone a prueba mediante la aplicacion del
modelo de fluidez social constante (CnSF) y tras éste la aplicacion del modelo de asociacion
uniforme (unidift) que permitird controlar la relacidn entre origenes y destinos para cada una
de las cohortes por separado.
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5. Databases, microdatos y fuentes de informacion secundaria

Existen varias fuentes de informacion a las que, en funcion de los objetivos, el disefio de
investigacion y el encuadre tedrico-metodologico, el investigador social puede recurrir para
desarrollar su andlisis comparado de movilidad social. Me limito aqui a sefialar algunas
sobre la base de los paises y los tipos de movilidad que hacen a la propuesta de este articulo.

Cuando el interés estd en el caso de Espafia, una base de microdatos abierta para su
explotacion sin restricciones surge la encontramos en el sondeo del Centro de Investigaciones
Sociologica (CIS) titulada “Clases Sociales y Estructura Social” cuyo niimero de registro
es 2634.* Si bien es una encuesta del 2006, su disefio muestral es potente y los items son
especificos para un analisis profundo de la movilidad social. Atn asi, puede destacarse como
desventaja el que carezca de items necesarios para el desarrollo de analisis de movilidad
social educativa intergeneracional.

Una alternativa a este sondeo para desarrollar analisis exhaustivos de movilidad
social intergeneracional ocupacional como educativa para el caso espafiol la tenemos en las
bases de microdatos que la Encuesta Social Europea ESE (ESS, European Social Survey)
pone a disposicion para su uso abierto en su sitio web oficialS. A la fecha se ofrecen seis
relevamientos o rondas (rounds) correspondientes a los afios 2002, 2004, 2006, 2008, 2010
y 2012. Estas se ofrecen acompafiadas de dossiers con informacion sobre disefio, tamafio,
error muestral, unidades de andlisis, variables, cddigos, formularios y tarjetas de encuesta,
analisis preliminares, e indices, todo lo cual hace a una comprension total del proceso previo
que deriva en el sondeo. Cabe sefialar que la ESE provee microdatos ademds de para Espafia
para un conjunto de paises de Europa entre los que encontramos Suecia, Reino Unido y
Alemania, los de interés en la propuesta de este paper.

Si existe un interés en explotar fuentes secundarias de informacion cuantitativa tipo
database para incursionar en un analisis que si bien restringido —no son microdatos—
permite testear hipotesis explicativas —e incluso predictivas en ciertos reportes— ademas
de exploratorias y descriptivas sobre movilidad y desigualdad social puede recurrirse a las
bases que ofrece en formato de matriz de la Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo
Economico OECD (OCDE, de su sigla en inglés). Estas bases son para paises europeos y

4 Disponible en sitio web oficial: http://www.cis.es/cis/opencms/ES/index.html
5  Sitio web oficial: www.europeansocialsurvey.com
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excepcionalmente se integran datos para México también. Se accede a las mismas mediante
el enlace (/ink) que aparece bajo el nombre de statalinks al pie de cada tabla, cuadro, grafico
o matriz que lo presente en los reportes digitales.6

Para los paises latinoamericanos, y en concreto para Chile, la base de microdatos
disponible para ser explotada libremente por el investigador y que contiene las variables
necesarias para poner a prueba hipotesis como las formuladas en el apartado anterior, es
la resultante de la Encuesta Nacional de Estratificacion Social (ENES) del afio 2009.” Este
sondeo mide de forma transversal la estratificacion social en la sociedad chilena recogiendo
informacion sobre diversas areas como trabajo, educacion, participacion politica, situacion
familiar y religion. Las secciones 3, 5 y 6 son las de mayor interés para el investigador de la
movilidad social en su version mas clasica, estas tres secciones son complementarias entre si.

Para México tenemos la Encuesta ESRU de Movilidad Social del Centro de Estudios
Espinosa Yglesias (CEEY) con dos ediciones, un relevamiento efectuado en el 2006 y el
mas reciente realizado en el 2011.% No obstante estas dos rondas, no se trata de un estudio
tipo panel con seguimiento longitudinal de la poblacion de estudio. En lo personal, a menos
que se esté interesado en periodos previos al 2006 ha de seleccionarse para explotarse la
relevada en el 2011. Las diferencias entre ambas —en sentido amplio— son sustanciales,
siendo las mejoras logradas en la mas reciente (2011) en términos saturacion informacional,
integracion de items mas precisos, nuevos mddulos de informacion especifica, incorporacion
de variables “llave”, y clasificaciones estandarizadas de ocupacion —como la Clasificacion
Internacional Uniforme de Ocupaciones CIUO— habilita al sociologo a dar tratamiento a
la informacion para andlisis de movilidad social mas exhaustivos; inclusive a partir de la
construccion de esquemas de clases relevantes del tipo EGP.

La situacidn del restante caso latinoamericano podria considerarse de tipo sui generis.
En términos de sondeos especificos con fines de estudio y andlisis profundo de la movilidad
social es escaso para el Uruguay. La Encuesta Nacional de Empleo y la Encuesta Continua
de Hogares fueron por mucho tiempo las bases —no plenamente abiertas o liberadas para su

6 Por ejemplo, en las versiones digitales de los informes de la OECD

GrowingUnequal?yEducation at a Glance. Véase la bibliografia.

Disponible en http://www.desigualdades.cl/. Visto el 2 de abril de 2014.

8 Disponible en http://www.ceey.org.mx/site/movilidad-social/resultados-emovi-2011. Visto
el 2 de abril de 2014.

N

REVISTA UNIVERSITARIA DE DESARROLLO SOCIAL [l 33



IXAYA / Bases para el estudio comparativo de ...

explotacion— a las que el investigador social recurria para aproximarse lo mas posible a un
estudio que fuese de movilidad social que en su lugar resultaban serlo més de estratificacion
o desigualdad social. La falta de variables especificas relacionadas al estudio profundo de la
movilidad social hacian posible este corrimiento tematico. En el afio 1996 y luego en el 2000
aparece la Encuesta de Movilidad Social que coordinada por el socidlogo Marcelo Boado
optimizd el estudio del fendmeno socioldgico de la movilidad social de la sociedad uruguaya.
Su explotacion con fines de investigacion es posible previa solicitud al investigador de marras.

Con lo hasta aqui expuesto, he sentado las bases para el estudio de la movilidad
social intergeneracional ocupacional y educativa en perspectiva comparada regional e
internacional, a partir de una seleccion de casos (paises) heterogénea —por su desarrollo
histdrico institucional de sus estados nacionales de bienestar— que no se agota en si misma
y habilita el andlisis de regimenes de movilidad social. Estudios el de Azevedo (2009) Beller
y Hout (2006) Comi (2003), Checchi et al. (1999), Checchi y Flabbi (2005), Chevalier et
al. (2003) Hega y Hokenmaier (2002), Martinez Celorrio y Marin Saldo (2010), Pfeffer
(2008) Serensen, (1992),Torche (2005, 2007), que invito a revisar, se inscriben dentro de
esta misma linea de analisis de 1a movilidad social ocupacional y educativa desde una optica
comparativa internacional que ha servido de inspiracion a este articulo.
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